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Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и Ленинградской области
191124, Санкт-Петербург, ул. Смольного, д.6

http://www.spb.arbitr.ru

ОПРЕДЕЛЕНИЕ
г.Санкт-Петербург
15 июля 2026 года. Дело № А56-49386/2025

Резолютивная часть определения объявлена  06 июля 2026 года.
Полный текст определения изготовлен  15 июля 2026 года.

Судья Арбитражного суда города  Санкт-Петербурга и Ленинградской области 
Прокофьева А.В., 

при ведении протокола судебного заседания секретарем Лямзиной Е.Г.

рассмотрев в судебном заседании дело о несостоятельности (банкротстве)
Королевской Александры Алексеевны (дата и место рождения: 26.01.1999, г. Санкт-

Петербург, место жительства (регистрации): 198328, Санкт-Петербург, ул. Рихарда Зорге, 
д. 12, лит. А, кв. 78; СНИЛС 170-967-236 94, ИНН 780717325468)

при участии: лица, участвующие в деле, не явились, извещены,

ус т а н ов и л :

28.05.2025  (зарегистрировано  29.05.2025)  в  Арбитражный  суд  города  Санкт-
Петербурга  и  Ленинградской  области  (далее  -  арбитражный суд)  поступило  заявление
Королевской  Александры  Алексеевны  (далее  -  должник)  о  признании  себя
несостоятельным (банкротом),  введении процедуры реализации имущества гражданина.
Определением  арбитражного  суда  от  10.06.2025  указанное  заявление  принято  к
производству, судебное заседание назначено на 21.07.2025.

Решением  арбитражного  суда  от  25.07.2025  (резолютивная  часть  решения
объявлена  21.07.2025)  должник  признан  несостоятельным  (банкротом),  в  отношении
должника  введена  процедура  реализации  имущества  гражданина.  Финансовым
управляющим  в  деле  о  банкротстве  должника  для  участия  в  процедуре  реализации
имущества гражданина утвержден арбитражный управляющий Лаптова Ирина Сергеевна
(ИНН  563502879551;  регистрационный  номер  в  Реестре  арбитражных  управляющих
Ассоциации «Саморегулируемая организация арбитражных управляющих Центрального
федерального округа» № 500, адрес для корреспонденции: 197342, г. Санкт-Петербург, а/я
46),  член  Ассоциации  «Саморегулируемая  организация  арбитражный  управляющих
Центрального федерального округа».

Указанные  сведения  опубликованы  в  газете  «Коммерсант»  №  138(8070)  от
02.08.2025.
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Частью  1  статьи  223  Арбитражного  процессуального  кодекса  Российской
Федерации (далее – АПК РФ) и пунктом 1 статьи 32 Федерального закона от 26.10.2002
№127-ФЗ  «О  несостоятельности  (банкротстве)»  (далее  –  Закон  №127-ФЗ,  Закон  о
банкротстве) установлено, что дела о несостоятельности (банкротстве) рассматриваются
арбитражным  судом  по  правилам,  предусмотренным  АПК  РФ,  с  особенностями,
установленными федеральными законами,  регулирующими вопросы  несостоятельности
(банкротства).

В  арбитражный  суд  через  информационную  систему  «Мой  Арбитр»  от
финансового управляющего поступило ходатайство о завершении процедуры реализации
имущества должника. 

Определением  арбитражного  суда  от  21.05.2026  судебное  заседание  по
рассмотрению отчета финансового управляющего назначено на 06.07.2026. 

Лица, участвующие в деле, извещённые надлежащим образом о времени и месте
судебного заседания в соответствии со статьёй 123 АПК РФ, в судебное заседание своих
представителей  не  направили,  что  в  силу  части  3  статьи  156 АПК  РФ  не  является
препятствием для рассмотрения дела в их отсутствие.

Арбитражный  суд,  исследовав  материалы  дела  и  оценив  представленные
доказательства, установил следующее. 

В силу пункта 1 статьи 213.28 Закона о банкротстве после завершения расчетов с
кредиторами финансовый управляющий обязан представить в арбитражный суд отчет о
результатах  реализации  имущества  гражданина  с  приложением  копий  документов,
подтверждающих продажу имущества гражданина и погашение требований кредиторов, а
также  реестр  требований  кредиторов  с  указанием  размера  погашенных  требований
кредиторов. 

По итогам рассмотрения отчета о результатах реализации имущества гражданина
арбитражный суд выносит определение о завершении реализации имущества гражданина
(пункт 2 статьи 213.28 Закона о банкротстве). 

Из  отчёта  финансового  управляющего  о  своей  деятельности  и  о  результатах
проведения  реализации  имущества  должника  следует,  что  финансовым  управляющим
предприняты меры по выявлению и формированию конкурсной массы.   В конкурсную
массу поступили денежные средства в размере 703 931,41 руб.,  из них 332 701,50 руб.
направлены  на  расчеты  с  кредиторами,  что  составило  47,26%.  Погашены  расходы
финансового управляющего за процедуру в размере 14 582,66 руб. Должнику выплачен
прожиточный минимум в размере  278 998,37 руб. 

Поскольку из представленных в материалы дела доказательств следует,  что иное
имущество и денежные средства у должника отсутствуют, мероприятия, проведенные в
процедуре реализации имущества и направленные на обнаружение имущества должника и
формирование за счет этого имущества конкурсной массы для расчетов с кредиторами,
выполнены  финансовым управляющим в  полном  объеме,  возможности  для  расчетов  с
кредиторами не имеется, арбитражный суд завершает процедуру реализации имущества
должника. 

При  этом  ходатайство  ПАО  Сбербанк  о  неприменении  в  отношении  должника
правил  об  освобождении  от  исполнения  обязательств  подлежит  отклонению  по
следующим основаниям.

В  соответствии  с  пунктом  4  статьи  213.28 Закона  о  банкротстве  освобождение
гражданина от обязательств не допускается в случае, если: вступившим в законную силу
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судебным  актом  гражданин  привлечен  к  уголовной  или  административной
ответственности  за  неправомерные  действия  при  банкротстве,  преднамеренное  или
фиктивное банкротство при условии, что такие правонарушения совершены в данном деле
о  банкротстве  гражданина;  гражданин  не  предоставил  необходимые  сведения  или
предоставил  заведомо  недостоверные  сведения  финансовому  управляющему  или
арбитражному  суду,  рассматривающему  дело  о  банкротстве  гражданина,  и  это
обстоятельство  установлено  соответствующим  судебным  актом,  принятым  при
рассмотрении  дела  о  банкротстве  гражданина;  доказано,  что  при  возникновении  или
исполнении обязательства, на котором конкурсный кредитор или уполномоченный орган
основывал  свое  требование  в  деле  о  банкротстве  гражданина,  гражданин  действовал
незаконно,  в  том  числе  совершил  мошенничество,  злостно  уклонился  от  погашения
кредиторской задолженности, уклонился от уплаты налогов и (или) сборов с физического
лица, предоставил кредитору заведомо ложные сведения при получении кредита, скрыл
или умышленно уничтожил имущество.

В этих случаях арбитражный суд в определении о завершении реализации имущества
гражданина  указывает  на  неприменение  в  отношении  гражданина  правила  об
освобождении от исполнения обязательств либо выносит определение о неприменении в
отношении гражданина правила об освобождении от исполнения обязательств, если эти
случаи выявлены после завершения реализации имущества гражданина.

Как разъяснено в  пункте 42 постановления Пленума Верховного Суда Российской
Федерации от 13.10.2015 N 45 "О некоторых вопросах, связанных с введением в действие
процедур,  применяемых  в  делах  о  несостоятельности  (банкротстве)  граждан"  (далее  -
постановление N 45),  целью положений  пункта  3 статьи 213.4,  пункта  6 статьи 213.5,
пункта 9 статьи 213.9, пункта 2 статьи 213.13, пункта 4 статьи 213.28, статьи 213.29 Закона
о  банкротстве  в  их  системном  толковании  является  обеспечение  добросовестного
сотрудничества должника с судом, финансовым управляющим и кредиторами. Указанные
нормы  направлены  на  недопущение  сокрытия  должником  каких-либо  обстоятельств,
которые  могут  отрицательно  повлиять  на  возможность  максимально  полного
удовлетворения  требований  кредиторов,  затруднить  разрешение  судом  вопросов,
возникающих при рассмотрении дела о банкротстве, или иным образом воспрепятствовать
рассмотрению дела.

Как следует из пункта 45 постановления N 45, согласно абзацу четвертому пункта 4
статьи  213.28 Закона  о  банкротстве  освобождение  должника  от  обязательств  не
допускается,  если  доказано,  что  при  возникновении или  исполнении обязательства,  на
котором конкурсный кредитор или уполномоченный орган основывал свое требование в
деле о банкротстве должника,  последний действовал незаконно,  в том числе совершил
действия,  указанные  в  этом  абзаце.  Соответствующие  обстоятельства  могут  быть
установлены  в  рамках  любого  судебного  процесса  (обособленного  спора)  по  делу  о
банкротстве должника, а также в иных делах.

Таким  образом,  отказ  в  освобождении  от  обязательств  должен  быть  обусловлен
противоправным  поведением  должника,  направленным  на  умышленное  уклонение  от
исполнения своих обязательств перед кредиторами.

В силу пункта 1 статьи 10 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее - ГК
РФ)  не  допускаются  осуществление  гражданских  прав  исключительно  с  намерением
причинить вред другому лицу, действия в обход закона с противоправной целью, а также
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иное  заведомо  недобросовестное  осуществление  гражданских  прав  (злоупотребление
правом).

В  соответствии  с  абзацем  4  пункта  4  статьи  213.28 Закона  о  банкротстве
освобождение  гражданина  от  обязательств  в  том числе  не  допускается  в  случае,  если
доказано, что при возникновении или исполнении обязательства, на котором конкурсный
кредитор или уполномоченный орган основывал свое требование в деле о банкротстве
гражданина,  гражданин  действовал  незаконно,  в  том  числе  совершил  мошенничество,
злостно  уклонился  от  погашения  кредиторской  задолженности,  уклонился  от  уплаты
налогов  и  (или)  сборов  с  физического  лица,  предоставил  кредитору  заведомо ложные
сведения при получении кредита, скрыл или умышленно уничтожил имущество.

Как  разъяснено  в  пункте  56 Обзора  судебной  практики  по  делам  о  банкротстве
граждан,  утвержденного  Президиумом  Верховного  Суда  Российской  Федерации
18.06.2025 (далее - Обзор), злостное уклонение от погашения задолженности выражается
в  стойком  умышленном  нежелании  должника  исполнять  обязательство  при  наличии
возможности.  Такое  уклонение  обычно  не  ограничивается  простым  бездействием;  как
правило, поведение должника активно, он продолжительное время совершает намеренные
действия  для  достижения  своей  противоправной  цели.  Злостное  уклонение  следует
отграничивать  от  непогашения  долга  вследствие  отсутствия  возможности,
нерационального ведения домашнего хозяйства или стечения жизненных обстоятельств.
Признаки злостности уклонения обнаруживаются, помимо прочего, в том, что должник:
умышленно  скрывает  свои  действительные  доходы или  имущество,  на  которые  может
быть обращено взыскание; совершает в отношении этого имущества незаконные действия,
в том числе мнимые сделки (статья 170 ГК РФ), с тем чтобы не производить расчеты с
кредитором;  изменяет  место  жительства  или  имя,  не  извещая  об  этом  кредитора;
противодействует судебному приставу-исполнителю или финансовому управляющему в
исполнение обязанностей по формированию имущественной массы, подлежащей описи,
ее  реализации  и  направлению  полученных  сумм  на  погашение  задолженности  по
обязательству;  несмотря  на  требования  кредитора  о  погашении  долга,  ведет  явно
роскошный образ жизни.

В  данном  случае,  обстоятельства,  указанные  в  пункте  4  статьи  213.28 Закона  о
банкротстве не выявлены.

Получение должником кредитных средств на сумму 74 500 руб. и 30 000 руб. в двух
банках в течение 3 дней, с учетом предыдущей кредитной нагрузки, как и обращение с
заявлением  о  банкротстве  спустя  3  месяца  с  момента  образования  просрочки  по
кредитным  договорам  №  121488422  от  27.05.2024;  №  121600027  от  08.06.2024  не
свидетельствует о том, что должник ввел в заблуждение банки относительно уровня своей
кредитоспособности, а также об отсутствии у должника цели погашения кредитов.

Пунктом 3 статьи 213.28 Закона о банкротстве установлено, что после завершения
расчетов  с  кредиторами  гражданин,  признанный  банкротом,  освобождается  от
дальнейшего исполнения требований кредиторов, в том числе требований кредиторов, не
заявленных  при  введении  реструктуризации  долгов  гражданина  или  реализации
имущества  гражданина  (далее  -  освобождение  гражданина  от  обязательств).
Освобождение  гражданина  от  обязательств  не  распространяется  на  требования
кредиторов, предусмотренные пунктами 4 и 5 настоящей статьи, а также на требования, о
наличии  которых  кредиторы  не  знали  и  не  должны  были  знать  к  моменту  принятия
определения о завершении реализации имущества гражданина. Обстоятельства, указанные
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в  пункте  4  статьи  213.28  Закона  о  банкротстве,  не  выявлены  и  о  наличии  таких
обстоятельств лицами, участвующими в деле, не заявлено. 

Кроме  того,  финансовый  управляющий  ходатайствовал  о  перечислении  с
депозитного  счета  арбитражного  суда  фиксированного  вознаграждения  арбитражного
управляющего за процедуру реализации имущества гражданина в размере 25 000 руб. 

Согласно пункту 1 статьи 20.3 Закона о банкротстве арбитражный управляющий
имеет  право  получать  вознаграждение  в  размерах  и  в  порядке,  которые  установлены
Законом о  банкротстве.  Пунктом 1  статьи  20.6  Закона  о  банкротстве  установлено,  что
арбитражный управляющий имеет право на вознаграждение в деле о банкротстве, а также
на возмещение в полном объеме расходов, фактически понесенных им при исполнении
возложенных на него обязанностей в деле о банкротстве. 
Вознаграждение  в  деле  о  банкротстве  выплачивается  арбитражному  управляющему  за
счет  средств  должника,  если  иное  не  предусмотрено  Законом  о  банкротстве  (пункт  2
статьи  20.6  Закона  о  банкротстве).  Вознаграждение  финансовому  управляющему
выплачивается  в  размере  фиксированной  суммы  и  суммы  процентов,  установленных
статьей 20.6 Закона о банкротстве. Фиксированная сумма вознаграждения выплачивается
финансовому управляющему единовременно по завершении процедуры, применяемой в
деле о банкротстве гражданина, независимо от срока,  на который была введена каждая
процедура. Выплата фиксированной суммы вознаграждения финансовому управляющему
осуществляется  за  счет  средств  гражданина  (пункты  3,  4  статьи  213.9  Закона  о
банкротстве).  Пунктом 3  статьи 20.6  Закона о  банкротстве  установлен фиксированный
размер  вознаграждения  финансового  управляющего  за  проведение  процедуры,
применяемой в деле о банкротстве – 25 000 руб. единовременно. Пунктом 1 статьи 59
Закона о банкротстве установлено, что, в случае, если иное не предусмотрено Законом о
банкротстве или соглашением с кредиторами, все судебные расходы, в том числе расходы
на уплату государственной пошлины, которая была отсрочена или рассрочена, расходы на
включение сведений,  предусмотренных Законом о банкротстве,  в Единый федеральный
реестр сведений о банкротстве и опубликование таких сведений в порядке, установленном
статьей  28 Закона  о  банкротстве,  и  расходы на выплату вознаграждения  арбитражным
управляющим в деле  о  банкротстве  и  оплату услуг  лиц,  привлекаемых арбитражными
управляющими для обеспечения исполнения своей деятельности, относятся на имущество
должника и возмещаются за счет этого имущества вне очереди. 

Должником  внесены  денежные  средства  в  размере  25  000  руб.  в  депозит
арбитражного  суда,  что  подтверждается  платежным  поручением  от  08.07.2025  №
404858816265,. С  учётом  изложенного,  арбитражный  суд  признаёт  обоснованным  и
подлежащим  удовлетворению  ходатайство  финансового  управляющего  о  перечислении
денежных средств на выплату вознаграждения финансовому управляющему за процедуру
реализации имущества гражданина с депозитного счета арбитражного суда. 

Руководствуясь  статьями  59,  213.9,  213.28  Федерального  закона  от  26.10.2002
№127-ФЗ «О несостоятельности  (банкротстве)»,  статьями 184,  185,  223  Арбитражного
процессуального  кодекса  Российской  Федерации,  Арбитражный  суд  города  Санкт-
Петербурга и Ленинградской области 

о п р е д е л и л :
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А56-49386/2025

1.  Завершить  процедуру  реализации  имущества  Королевской  Александры
Алексеевны (дата  и  место рождения:  26.01.1999,  г.  Санкт-Петербург,  место жительства
(регистрации): 198328, Санкт-Петербург, ул. Рихарда Зорге, д. 12, лит. А, кв. 78; СНИЛС
170-967-236 94, ИНН 780717325468).

2. В удовлетворении ходатайства ПАО «Сбербанк» о неприменении в отношении
Королевской  Александры  Алексеевны  правил  об  освобождении  от  исполнения
обязательств – отказать.

3. Освободить  Королевскую Александру Алексеевну  от дальнейшего исполнения
требований кредиторов, в том числе требований кредиторов, не заявленных при введении
реструктуризации  долгов  гражданина  или  реализации  имущества  гражданина.
Освобождение  гражданина  от  обязательств  не  распространяется  на  требования
кредиторов,  предусмотренные  пунктами  4  и  5  статьи  213.28  Федерального  закона  от
26.10.2002  №127-ФЗ  «О  несостоятельности  (банкротстве)»,  а  также  на  требования,  о
наличии  которых  кредиторы  не  знали  и  не  должны  были  знать  к  моменту  принятия
определения о завершении реализации имущества гражданина. 

4.  Прекратить  полномочия  финансового  управляющего  Лаптовой  Ирины
Сергеевны.

5.  Перечислить  арбитражному  управляющему  Лаптовой  Ирине  Сергеевне  с
депозитного счета Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской области
денежные средства в размере 25 000 руб., внесенные в депозит Арбитражного суда города
Санкт-Петербурга и Ленинградской области по платежному поручению от 08.07.2025 №
404858816265, по представленным арбитражным управляющим реквизитам.
 

Определение  подлежит  немедленному  исполнению  и  может  быть  обжаловано  в
Тринадцатый арбитражный апелляционный суд в срок, не превышающий месяца со дня
его вынесения. 

Судья Прокофьева А.В.
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